Declaracion Gabriel Barros Solar
Rol 32-2022
16 de mayo de 2022.

Gabriel Barros Solar, director tesorero de la Federacién de Rodeo Chileno,
cédula de identidad 10.603.652-7, declara como inculpado en la causa rol
32-2022.

Quiero aclarar una cosa, vi el informe del delegado y el indica claramente
lo que ocurrid. Cuando hay una persona que no esta habilitada por el
tribunal se bloquea en el sistema de gestién y no puede inscribirse. Aqui
no es que se le haya pedido adulterar, se le haya pedido otra cosa, porque
en el fondo administrativamente es imposible inscribirlo. Pasa en las
series de menores en que el sistema no esta habilitado para tener jinetes
de distinto club y eso esta en el reglamento, también se ponen a mano.

Creo que el tema es que se presentd una solicitud de parte del el menor
Nufez Fuentes, para la rebaja de pena en diciembre. Se tocd en el
Directorio de diciembre y enero, se pidieron los antecedentes como lo
hacemos siempre, se pide si es que hay algun antecedente adicional, que
el tribunal pueda aportar respecto al tema, siempre contesta que no y me
parece bien, por algo dictd una sentencia determinada y con esos
antecedentes arriba de la mesa se toma una decision.

En el particular el dia 16 de febrero no habiamos tenido respuesta formal
del tribunal y se solicitd solucionar esta situacion que tenia este socio, al
igual que cualquiera y se tuvo a la vista el fallo del 18 de marzo del 2021
en el cual estipulaba que los 3 sancionados empezaban su castigo el 18
de diciembre y era por distintas fechas y en el caso del menor era por dos
anos. Personalmente considere que correspondia dada la situacién del
menor otorgarle darle la facilidad de la rebaja de pena, situacién que es
prerrogativa del directorio. Posterior a eso vienen infinitas
comunicaciones hasta que el 26 de abril llega una rectificacion del fallo
indicando que habia un error respecto de cuando se iniciaba la pena de
cada uno de los personajes y sacando del punto 5 al menor Nufez
Fuentes. Todos podemos cometer errores y es super entendible, razén
por la cual cuando se tomé la decision el 16 de febrero de levantarle la
pena no estaba eso, sino que habia claramente un fallo, se habia tratado
infructuosamente de tener reuniones y tratar de aclarar el tema
formalmente situacion que ambas partes no lo lograron y se tomod la
decisién con los antecedentes que se tenian.



Desde el momento que se tomd esa decision que considero que es
prerrogativa del Directorio, para mi empezaba un tema administrativo, se
debid haber levantado la sancidn, sin tener al frente la reconsideracidn,
la rectificacién del fallo que ustedes hicieron, porque si hubiera estado la
reconsideracion del fallo se hubiera tomado otra medida. Eso causé que,
de ahi en adelante, al menos lo que yo considere, era que correspondia
que se cumpliera administrativamente con el acuerdo del directorio. Se le
instruyo al gerente que se le avisara al menor y le avisara al tribunal que
el personaje estaba habilitado para correr.

Aclarando el tema de la mesa, es super normal en las organizaciones en
que hay varios directores, de la mesa se habla de los que tienen cargos
mas directos; presidente, secretario, vicepresidente y tesorero, porgue se
ha manoseado un poco el tema y no quiere decir que sean mas o sen
menos. Que los encargados que tiene mas actividad puedan ir llevando a
cabo los acuerdos del directorio.

Después de haber tomado la decision en el directorio de levantarle la pena
se solicitd que se ejecutara esa situacion y eso es lo que puedo contar del
caso.

El presidente don Alfonso Bobadilla, nos pidié por mi intermedio
el dia 2 de febrero que le informaramos a él cual era la situacion
del menor Nanez Fuentes por que no tenia claro que pasaba. El 2
de febrero le mandé un correo que va a estar en el expediente y
que recibié por que después lo comentamos. Le decimos que
estamos a la espera de que el directorio nos ratifique si el senor
Nainez Fuentes solicité una rebaja de pena o una reconsideracion
porque son dos cosas distintas y los 6rganos encargados son
distintos, dado que la solicitud del seifior NUfez Fuentes era
inentendible, si la lees no sabes si esta pidiendo reconsideracion
o pidiendo rebaja de pena porque habla de las dos cosas. Termina
el correo diciendo que estamos a la espera de saber si el senor
Nainez Fuentes cumplié con los requisitos formales para solicitar
la rebaja de la pena y una vez que lo tengan claro nos requieran
un pronunciamiento sobre el tema, pidannos la opinion. Eso fue el
2 de febrero y entre esa fecha y el 16 no recibimos ninguna
informacion. éTu sabias de esto? ¢El presidente lo coment6?

Yo lo que tengo muy claro es que en todos los escenarios y el mismo dia
19 de enero directorio anterior, se solicitd igual que siempre.

éSupiste de este correo?



Si tiene que ver, porque en el fondo, parte de la situacion que se generod
es por una comunicacién poco clara e informal respecto al tema para un
acontecimiento de este tipo, terminé siendo un inconveniente que podria
haberse solucionado mucho antes y de buena manera. Si hubiéramos
tenido a la vista de que habia un error en el fallo no hubieran ocurrido las
cosas.

éTu sabias de este correo en que se le comunicaba al presidente
que es lo que pasaba el dia 2 de febrero? ¢Supiste antes del 16 de
febrero? éAlguien lo comento6?

Se comentaron hartas cosas, pero no te sabria decir a ciencia cierta si
comentd o no que estaban esas conversaciones, si comentd que habia
tratado de conseguir el pronunciamiento que se requeria del tribunal, eso
si me acuerdo.

No son conversaciones, es un correo formal al presidente a raiz de
una solicitud que él me hizo.

éEste correo lo comentoé o lo supo el directorio, la mesa o alguien
lo supo o él se lo guardo?

No te sabria decir si ese correo en particular, porque no me acuerdo en
este minuto, pero si que se comentd y se habld, respecto de las tratativas
que se habia hecho para tratar de aclarar el tema. Eso si.

Lo que yo veo es que con la informacién que yo tenia sobre la mesa, es

que no solo ocurrid ahi, porque nosotros en la reunién de enero ya
habiamos visto este tema para ver como se podia solucionar y no
teniamos la respuesta formal del tribunal. Si vi un correo que ustedes
solicitaban mas informacién a Felipe o lo comentaron, hoy dia a uno se le
olvida si lo leiste o te lo comentaron, porque se les solicitaba informacion
en el directorio de enero respecto a que se estaba solicitando si era la de
pena o la otra cosa que se envid, porque se pidid que se le enviara que
es lo que a nosotros nos correspondia hacer.

Entonces, la citacién que tu dices de febrero, lo mas probable es que se
haya comentado, no me acuerdo de que haya leido un correo de tu parte,
formalmente no, pero la verdad es que respecto a la informacién que se
preguntaba si era reconsideracion o era rebaja de pena de la solicitud de
ustedes, se comenté en el directorio de enero, no después.

Quedd muy claro que se mando esa solicitud, razén por la cual en enero
tampoco se tomo una resolucion respecto al caso. La solicitud del menor
llegd en diciembre.



Lo que estd acordado para siempre es solicitar informacion al tribunal si
es que hay algo adicional, cosa que el tribunal siempre habia contestado
relativamente rapido, como en otros casos que no hubo inconvenientes.
Ese punto se vio ahi.

Al momento en que nosotros tomamos la decisién y personalmente
cuando yo hice mi voto el 16 de febrero, no estaba un pronunciamiento
oficial adicional distinto de parte del tribunal.

Lo que te quiero preguntar es si conociste este correo y no toda la
historia anterior y no he logrado tener una respuesta, debo asumir
que no lo conociste.

Es que no considero que sea tan fundamental que esté o no ese correo.
No te sabria decir si lo leyd o no.

No he logrado tener una respuesta

Cuando tomamos la decision, con la informacidn que habia arriba de la
mesa respecto a que ustedes solicitaron eso en enero, yo lo tengo. Que
haya sido en febrero nuevamente, me llama la atenciéon porque no me
cuadra.

Cuando toman la decision de pedirles a los gerentes de que hagan
ejecutivo el cuerdo que ustedes toman éEsa decision le piden a un
gerente que llame al delegado del rodeo?

A Felipe Soto se le pide en la reunién de Directorio que le envie la
informacion al afectado y al tribunal que el directorio habia acordado por
unanimidad levantarle la pena, darle la rebaja de pena. Posterior a eso,
me llamaron para decirme que aun permanecia en el listado de
sancionados el menor y se le pidid que le avisara al delegado que habia
un problema administrativo porque la decision ya estaba tomada y
nosotros tenemos que velar porque se cumpla las acciones
administrativas de la federacién y que tenia que correr.

éEl listado de sancionados en una decision administrativa o es una
decision de justicia?

Con fallos por supuesto, hay un fallo en que esta muy claro que la persona
ya esta cumplida la mitad de su pena y yo considere que efectivamente
podia haber un error administrativo en ese listado. Tanto asi que nos llegé
una reconsideracion del fallo. Estaba el error.

¢Es habitual que ustedes les den instrucciones directas a los delegados?

No nunca.



éPodria pasar en el futuro que llegue una persona a correr como
ocurrio en casos pasados incluso en Rancagua en que llegara y
dijera voy a llamar al directorio para correr?

No. Por mi parte por lo menos no corresponde.

éUsted conoce otra situacion en la cual hayan dado una
instruccion directa a un delegado?

Si, administrativamente, a veces, hay situacion en que hay errores del
cargado del sistema y terminan llamando a todo el mundo, un corredor
gue cumple con todas las caracteristicas y el secretario del rodeo no tiene
sefial, no baja la ultima version del sistema, y se le pide que lo revise y
en el caso que cumpla y eso se pueda verificar en otro computador que
si tenga sefial lo tenga en consideracién y se preocupe que si pueda
correr.

éEse tipo de decisiones pasa por el Directorio y no por la Gerencia
Deportiva o Gerencia General?

No, esos son temas administrativos, muchas veces por la gerencia
general, muchas veces se da cuenta del error y tiene que ser capaz de
solucionarlo.

En la reunidn en que se recibe al sefior NUfiez Navarrete ¢Quién solicitd
esa reunion?

El solicitd esa reunion.
éHay algin documento en que conste la solicitud?

Formalmente. Hay un correo que solicita la reunidon. A nosotros nos
informaron que habia solicitado una reunién para poder asistir y nosotros
le dijimos que bueno. Como se ha hecho otras veces, yo estuve presente
cuando se recibié a los dos Hernandez, producto del castigo que tenian
también.

éDurante la reunion estaban todos los directores presentes
cuando este sefior expuso?

Si, el quorum completo que habia.

¢El se refirié al castigo propio y pidié también por el castigo de su
hijo?

El se refirid al castigo del hijo, que todavia no tenia respuesta.

Hay miembros del directorio que declararon que no se habia
referido al castigo del hijo en ningidn momento.



El aviso que estaba preocupado porque no habia resolucién del tema.

éCual es el apuro que motiva al Directorio a tomar la decision de
la rebaja de pena de esta persona?

Para mi que no podia pasar tanto tiempo sin solucionar el inconveniente.
Hay una solicitud de diciembre y estdbamos en febrero y consideré que
era tiempo suficiente para solucionar el problema.

Si recuerda bien, el tribunal le respondi6 intermediamente, antes
de llegar a la respuesta final, que aclarara ciertas cosas,
cuestiones que tardaban también en aclararse.

Si, en el proceso durante enero fue asi.

Por lo tanto, no es que no hubiera habido respuesta, la respuesta
no era la que se esperaba quizas, pero habia respuesta.

La respuesta era la que tenia que haber no mas. Yo no esperaba
ninguna respuesta determinada.

Con los antecedentes que habia sobre la mesa se tomd una decisidén, si
los antecedentes rectificados son distintos yo hubiera tomado otra
decisién.

Cuando ustedes toman la decision de llamar al delegado
éQuiénes estaba presentes y tomaron esa decision?

Se tomo la decisién de decirle al gerente que se hiciera cumplir el tema,
yo no participé de un llamado a nadie en particular. Yo si participé y
estuve presente cuando se le pidié al gerente que le avisara a todos los
personajes involucrados en este tema que se habia acordado rebajar la
pena del menor y que estaba habilitado para correr el fin de semana.

¢Ninguno de los que estaban presentes tuvo reparos en hacer eso?
Ninguno.
éQuiénes estaban presentes?

En la reunién de directorio estabamos todos. Después cuando se solicita
y se informa que en el tribunal seguia en la lista, que debe haber sido al
dia siguiente o dia después, no me acuerdo cuantos éramos, pero Si
estaba Cristian, el presidente, estaba Victor y como es por zoom no te
sabria decir quien mas estaba, incluso yo estaba en una reunion a fuera
de una obra.



Entiendo que la instruccion se da el 24 de febrero y el rodeo el
26, y el tribunal ya habia contestado a esa altura formalmente
que no se cumplian los requisitos para el levantamiento.

Esa informacién de cuando llegd la carta del tribunal se vio
posteriormente, la carta del tribunal, al hecho, no al rodeo porque
obviamente lo vi, era de fecha 24.

En todo caso, con esa respuesta quedaba una duda adicional, porque se
decia que o cumplia si el fallo estaba correcto hipotéticamente. Si el fallo
esta correcto hipotéticamente y la respuesta venia del tribunal, lo que
debid haber ocurrido, es decir, parece que tenemos un error, hay que
arreglarlo y claramente se hubiera solucionado.

El seior Felipe Soto declara que se tuvo conocimiento al
momento de tomar la decision.

éCual es la relacion que tiene la Federacion de Rodeo Chileno con
la Fundacion Soy del Campo?

Una relacion de colaboracion en la defensa del rodeo en el dltimo
tiempo.

éGratuita u onerosa?

Gratuita, no hay una relacion comercial con ellos, si hay e hice una
extensa presentacién de los gastos el dia viernes, que estaba revisada
por todos.

éDe que ano son esos gastos?

Del afio 2022.

éPero la cuenta que se rindid es del 2021?
Se hizo una cuenta especial de esto.

éEs gratuita en el sentido que nunca se dio ninglin pago de
ninguna especie, no mirandolo desde la onerosidad de quien
recibe el pago?

Hay gastos asociados y se reembolsaron gastos respecto a solicitudes
gue nosotros les hicimos. Eso es asi. Estan claramente establecidos.

¢En la reunion de directorio del 19 de enero, se discutid, votoé o
decidié respecto de la rebaja de pena?



Se discutid, pero finalmente no se votd. Habia distintas posiciones y
faltaba la respuesta del tribunal.

éTu recibiste antes de la reunion del 16 de febrero un correo de
Felipe Soto en que se les reenviaba a todos los directores la
comunicacion del tribunal informando que no se cumplian los
requisitos?

No me acuerdo de haber recibido algun correo adicional, respecto a que
no se cumplia el requisito porque la respuesta formal llegé el 23 la
respuesta del tribunal. Nosotros si solicitamos que se pronunciaran
como siempre lo hacemos y esa respuesta formal llegd después del
directorio. En el camino, si es que se cumplia o no los requisitos, no me
acuerdo de haberlo visto, pero si hubiera llegado ese correo yo hubiera
quedado con la misma duda.

Rectifico la fecha, el 24.
Si, correcto.

éAntes de la reunion de la mesa y durante la reunion de la mesa
alguien mencion6é o comento que se habia recibido el informe del
tribunal informando que no se cumplian los requisitos?

No lo recuerdo, pero si esta claro que ustedes consideraban que no
estaba si no lo hubieran sacado de la lista.

Quiero aclarar con respecto a la reunion de la mesa que estaban todos
citados a esa reunién. La reunion fue por zoom y algunos se conectan y
otros no. Yo entré cuando se preguntd que todavia no estaba y que se le
avisara al delegado que administrativamente el personaje ya habia
cumplido con el procedimiento que correspondia.

éEstaba Felipe Soto en esa reunion de la mesa?
Si, si estaba.

éTampoco se comentd que no habia llegado el informe del
tribunal y Felipe Soto no dijo nada que ya se los habia reenviado
a ustedes?

Los requisitos que tiene para hacerse una rebaja de pena es que no
haya tenido un castigo los afios anteriores y que hubiera cumplido el
50% y que esté la unanimidad en la aprobacion.

¢Y que tiene que informar el tribunal?



El informe del tribunal siempre lo hacemos de forma consultiva, y lo
hemos hecho siempre asi.

éNo recuerdas que Felipe Soto haya reenviado el informe del
tribunal o si recuerdas que no se comenté nada?

No lo recuerdo, pero claramente el punto a discutir era que no lo habian
sacado de la lista. Claramente aqui hay una diferencia respecto a un
procedimiento administrativo, en mi punto de vista, con un proceso de
respetar un fallo que son cosas distintas. Si lo mando, no recuerdo de
haberlo leido en ese minuto.

Se pone fin a la declaracién.



